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          I N F O R M A C J A   O   P R A C Y   D Y P L O M O W E J   I   J E J   A U T O R Z E / A U T O R C E 

Tytuł pracy:         

Dyplomant:        Nr albumu:       

Kierunek:         Specjalność:        

 

          KRYTERIA  POMOCNICZE  DOTYCZĄCE  OCENY  MERYTORYCZNEJ  PRACY  I  STUDENTA O C E N A (1- 5) 

  A. Realizacja celu pracy       

  B. Istotność osiągniętych rezultatów       

  C. Praktyczność osiągniętych wyników       

  D. Metodyczna poprawność pracy       

  E. Dobór i wykorzystanie bibliografii       

  F. Poprawność zredagowania pracy       

 
 G. Pozyskanie nowej wiedzy i umiejętności nie objętych programem studiów w celu realizacji 

przydzielonych zadań 
      

Skala ocen:  1 (najniższa), 2, 3, 4, 5 (najwyższa) 
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          O C E N A   P R A C Y   D Y P L O M O W E J 

  Liczbowo:*       Słownie:*       

 

 

 

 

 Poznań,       

 miejscowość, data i podpis recenzenta 

 

 

                                                 
*
 Skala ocen: 5,0 bardzo dobry (A); 4,5 dobry plus (B); 4,0 dobry (C); 3,5 dostateczny plus (D); 3,0 dostateczny (E); 2,0 niedostateczny (F) 

Opinia recenzenta  
o pracy dyplomowej inżynierskiej 
 


